DIS-MCI OU TU HABITES...
~JE TE DIRA! QUI TU ES!

Aprés la maison de 'architecte
Jules MOZIN & Liége (1958)
et celle d’André BLOC

a Antibes (1959)

UN ARCHITECTE
ET SA MAISON:

André Godart

Aprés avoir pris une place non negligeable
dans I'architecture urbaine montoise, André
GODART vient d'acceder a la direction de
I'Institut Supérieur d'Architecture de Mons.
Son témoignage nous paraissait dés lors
opportun, dans ce numéro consacré a l'en-
seignement de l'architecture.

T Aprés un début de carrigre marqué par des
succés aux concours de I'Académie de Bel-
gique et de I'.N.L., André GODART a l'oc-
casion de racheter vers 1959, pour une
somme dérisoire, une petite maison en
ruine & la rue Cronque, 2, a Mons. Ce sera
l'occasion, pour lui qui habitait sur les bou-
levards périphériques (devenus depuis plus
poétiquement le «ring»), de découvrir le
centre ville et les batiments anciens. Il nous
confie: «L'idée d’habiter le centre ville ne
m'avait jamais effleuré I'esprit auparavant.
Cette opportunité m'a permis de vivre plus
prés des activités qui s’y déroulaient, et de
rencontrer d'autres personnes intéressées
par cette vie, dont certaines, au vu de la
maison gue je remettais en état, me confié-
rent des travaux de restauration. Par la sui-
te, jai abordé des travaux de restauration
plus importants, en 1965, I'agence du Cré-
dit Communal a la rue des Clercs, puis
___ mes bureaux a la place du Parc». Pour ce
batiment, fermé par la fagade du XVIII® sie-
cle qui a été maintenue, les régles urbanis-
tigues de I'époque auraient permis la cons-
truction d’'un immeuble de 6 étages... L'op-
tion de maintenir le gabarit existant et de
respecter le cadre environnant était alors a
contre-courant.

Si 'aménagement du n° 2 de la rue Cron-
que, occupé en 1963, a obéi & une stricte
économie, une nouvelle occasion s'est pré-
senitée en 1873 avec I'achat du batiment
voisin, immeuble assez mal construit du de-
but du XX* siécle sur un résidu cadastral.
Notre interlocuteur poursuit:

A.G. — Cela m'a permis de construire une
«chose neuve» en site ancien, en tenant
compte du batiment déja existant (n° 2) et
en le complétant. Cetie nouvelle partie a
une fonction surtout uiilitaire, et la forme
extérisure, conduite par le tracé de la rue,
est apparue au fur et & mesure de 'organi-
sation interne des volumes. Le porie-a-
faux, par exemple, n'est pas gratuit, mais
représente de précieux metres carrés en
plus dans un batiment qui est en réalité
trés étroit. Le n° 2, qui a abrité un temps
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I'atelier de dessin, est devenu la partie « dé-
tente», tandis que les services étaient re-
portés vers le n° 4 (nouveau). Mais le n° 4
est aussi la réalisation d'un réve, non en-
travé comme le n° 2 par les contraintes
financiéres, encore que I'on ne sache guére
faire de grandes folies sur un aussi petit es-
pace. C'est aussi la réapparition de visions
enfouies dans la mémoire: 'image des rem-
parts et des porte-a-faux disparus lors de la
destruction de la ville par Louis XIV.

A. & V. — Tout cela représente une évolu-
tion de la pensée. Quelles ont été vos pre-
miéres influences?

A.G. — Parmi mes professeurs, René PA-
NIS, assurément, lequel a marqué de nom-
breux architectes formés a ['Academie
Royale de Mons, qu'il a dirigée a la fin de
sa carriére, aprés avoir été longtemps chef
d'atelier. Les premiers modéles furent RU-
DOLPH et MIES VAN DER ROHE. On fai-
sait des ohjets architecturaux sans prendre
en compte le voisinage. La construction du
n° 4 représente donc une démarche trés
différente.

A. & V. — C’est un batiment discutable,
c’est-a-dire suffisamment riche pour pou-
voir &tre discuté. Courageux aussi, d'ail-
leurs, car il y @ moins de risques pour un
architecte a se réfugier dans un béatiment
ancien dont on dira qu'il en a bien tiré parti,
gue de s'exprimer seul en s’exposant a la
critique, surtout a celle des clients poten-
tiels! Vous avez connaissance des réac-
tions entrainées par le n° 47

Rue Cronque, n* 4 et 2

A.G. — Qui, bien sir. Parfois, des person-
nes me plaignaient de ce gu'on avait cons-
truit «a coté de chez moi», mais beaucoup
d'architectes ont été accrochés. Le projet
est régi par une géométrie d'angles a 45°,
et il est modulé en hauteur par les marches
(il fallait raccorder deux batiments dont les
entrées, en fonction de la pente de la rue,
ont une différence de niveau de 1,80 m).

A. & V. — Les réactions de I'’Administra-
tion?

A.G. — Les services de la Ville voulaient
raboter le porte-a-faux et me faire faire un
arc en plein cintre a la porte de garage. A
force d'insister sur les contradictions des
réglements de béatisse successifs, et au prix
d’'une légére modification dans le dessin
des macgonneries, le projet a cependant été
autorisé.

A, & V. — Une revue a titré, au sujet de

ce batiment, «l'expressionnisme raison-
né».
A.G. — |l est de l'auteur de l'article et m'a

un peu étonné. L'étiquette «expression-
nisme » n'avait rien a voir avec mes préoc-
cupations d'alors. Je ne renie cependant
pas cet apparentement qui est postérieur
a la création de cette maison.

A. & V. — Votre curiosité vous a conduit
sur guatre continents, et dernierement en
Chine. A froid, quelle chose vous semble
devoir étre notée de tout ce que vous avez
vu?

A.G. — J'ai surtout apprécié un récent




voyage dans les régions de Milan et Veni-
se: Les ceuvres de SCARPA représentent
un sommet de la spéculation architecturale.

A. & V. — Et que pense André GODART,
nouveau direcieur de I'.S.AM.("), devant
les deux grandes facettes de sa charge,
I'administration et le rayonnement de son
établissement?

A.G., — Bien que je ne les ignorais pas,
les préoccupations administratives ont une
importance que je ne soupgonnais pas au-
paravant. |l est certain que cela ne doit pas
minimiser les efforts consacrés au rayonne-
ment de I'Institut.

A. & V. — La Ville de Mons ne pourrait-elle
pas uiiliser les services de sa propre école
pour «décanter» certaines idées ou pro-
grammes ?

A.G. — Oui, mais je crois malheureuse-
ment que ces programmes perdent leur ac-
tualité. Nous sommes dans une situation
dont nous devrons bien sortir un jour, mais
qui géle pour linstant toutes les intentions
de projets et d’'aménagements. Nous pour-
ns donc nous orienter vers des recher-
“nes plus théoriques, ou des exercices his-
torigues, mais cela nous éloigne incontes-
tablement des exercices que nous avons
faits pendant plus d’'une dizaine d’années,
frés insérés dans leur contexte, presque
dans des situations de contre-projets. Cela
reste un excellent exercice pour les étu-
diants, mais ces projets n'ont pas recu,
malheureusement, une diffusion suffisante.
A. & V. — Que pensez des programmes
d'études actuels? Peut-on étre satisfait du
saupoudrage de quelques notions de
sciences humaines? De la séparation
d'avec les sections d'art?

A.G. — Les Instituts d’architecture gardent
heureusement une certaine autonomie de
programme, qui leur permet notamment de
se différencier. On sent en tout cas un re-
tour vers l'organisation qui avait été aban-
donnée. Quant aux rapports avec les sec-
‘ons d'art, nous avens effectivement beau-
“—oup perdu lors de la scission intervenue
entre les sections des Beaux-Aris et d'Ar-
chitecture. Je le regrette personnellement.

A. & V. — Quel est limpact de la profession
sur l'organisation des études?

A.G. — Il y a naturellement un impact de
la profession sur cette organisation : ce sont
les événements extérieurs qui nous per-
mettent d'orienter notre enseignement. |l
faut partir du constat de I'état actuel des
choses et de la société, et assurer l'ade-
guation entre les divers souhaits, les idees
venues de l'extérieur, les contacts avec les
milieux professionnels, lindustrie. J'espére
atre en mesure d'agir utilement dans ce
domaine.

A. & V. — Quelle évolution prochaine
voyez-vous pour la profession?

A.G. — Les architectes indépendants vont
incontestablement voir leur nombre se ré-
sorber. Des bureaux d'études se créent de
plus en plus au sein de sociétes privees ou
publiques et la commande, pour I'architecte
indépendant, se réduit peu a peu & ce qui
est hors norme, c'est-a-dire aux choses
que les autres ne peuvent pas ou ne veu-
lent pas faire. Les architectes indépendants
devront rechercher les créneaux qui ne
sont pas encombrés, et s'expatrier si ne-
cessaire.

Propos recueillis par J. BLONDIAU.
Croquis de D. LOUVRIER.

(") Institul Supérieur d'Architecture de la Ville de Mons.

L’avis de
I'architecte
MARSAN
(Montreéal)

Jean-Claude MARSAN, architecte et pro-
fesseur a I'Ecole d'architecture de I'Univer-
sité de Montréal (gu'il a dirigée pendant un
mandat électif de quatre ans), de passage
& Paris, nous donne I'occasion de poursui-
vre la réflexion amorcée par André GO-
DART sur I'avenir de la profession:

J.-C. M. — Nous parlons de l'architecte
que nous appelons, au Canada, du secteur
privé, Alors je pense quil y a deux choix.
Le premier, c'est de tenir a I'objectif tradi-
tionnel de la profession qui est de construi-
re, et la je suis assez pessimiste pour diver-
ses raisons, dont I'une est qu’il n'y a plus
tellement de consiructions neuves & faire,
du moins au Québec, du fait gue les gran-
des infrastructures, les institutions ont été
mises en place de fagon massive pendant
les années 60, et que la démographie s'est
stabilisée. Il y a peu de nouvelles construc-
tions d’envergure nécessaires. Par contre,

c'est le deuxigéme choix, il y a tout un champ
nouveau qui se développe et qui est relig,
d’un c6té, a I'économie de l'information, et
de l'autre a une sensibilité¢ plus grande a
'environnement, a son histoire, et aux im-
pacts sur I'environnement. Si on n‘occupe
pas ce champ-la, il va étre occupé par d'au-
tres.

A. & V. — Précisément, ce champ est ac-
tuellement occupé, au Canada, par des bu-
reaux qui se sont constitués dans ce but.
Pouvez-vous nous en parler?

J.-C. M. — Ce secteur n'existait pasily a
quinze ans. A ce moment, a Montréal, on
parlait d’écologie, mais c'était une ecologie
académique, enseignée par Pierre DAN-
SEREAU ou d'autres, mais depuis quinze
ans, surtout a cause des nouvelles lois qui
ont été développées a la suite de la pres-
sion des gens, beaucoup de bureaux tra-
vaillent dans les sciences appliquées de
'environnement. Le plus gros bureau
compte quaranie ou cinquante employés a
Montréal, et posséde des succursales dans
toutes les grandes villes du Canada. Cela
dans un champ qui est totalement récent.
Le chef de ce bureau était bien équipé en
tant gu’ingénieur chimiste, mais il a su,
comme d’autres ingénieurs, OCCuper ce
champ-la. Alors nous, ce que nous disons,
autant architectes que urbanistes, c'est
qu'il y a des nouveaux champs qui se dé-
veloppent et on devrait les occuper, méme
si ca s'éloigne de notre préoccupation es-
thétique premiére.

A. & V. — Quelle est la formation du per-
sonnel de ces bureaux?

J.-C. M. — Presque uniguement des chi-
mistes et des géographes.

A. & V. — Pas d'architectes ?

J.-C. M. — Non, mais c’est quand méme
un champ a envisager. Ainsi, j'ai &té appro-
ché récemment par un bureau d’étude de
I'impact sur 'environnement, pour dévelop-
per le domaine Saint-Sulpice prés de la rue
Sherbrooke. C'est slr gu'il n'est pas ques-
tion de construire en certaines parties a
cause de la valeur historigue et architectu-
rale. Par contre, il est possible peut-étre de
construire en certains endroits, derriere le
batiment, de fagon a permettre & cette com-
munauté religieuse de survivre, tout en res-
pectant le caractére de I'endroit. Mais le
caractére, qu'est-ce que c'est? Qu'est-ce
que ga veut dire? Comment l'approcher?
On n'a pas de méthodes pour évaluer ca.
Alors, jai répondu que c’est a nous & céve-
lopper nos méthodes. Bon, c’est str que si
on ne le fait pas, d'autres le feront: la de-
mande est 13, et elle provient du Gouverne-
ment. Les géographes ne demandent pas
mieux que de faire ces choses-la, I'historien
d'étudier I'histoire, alors pourquoi les archi-
tectes n'étudieraient-ils pas I'architecture ?
lls ont quand méme une sensibilité visuelle
que les géographes, les historiens ou les
chimistes n'ont pas. Mes réilexions se rap-
portent au contexie canadien, évidemment,
car je ne connais pas assez le votre.

Propos recueillis par J. BLONDIAU.
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